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бывшему агенту В. Громову. В марте 1916 г. вдове агента А. Доматеева Мавре 

было выдано пособие в размере 100 р. ввиду ее бедственного материального 

положения [2, л. 70]. В июле 1916 г. умер бывший агент В. Уткин, и вдова 

Мария получила 50 р. на похороны. 
Жены агентов, по каким-либо причинам не получавшие от них денежной 

помощи, могли рассчитывать на пособие в виде отчисления из жалованья. 

Алименты выплачивались регулярно, но в мизерном размере. Так, жена агента 

М. Жигалова в 1916 г. получала всего 4 р. 16 к. в месяц. 
Подводя итоги, следует сказать, что социальное обеспечение агентов 

Охранной команды находилось отнюдь не на том уровне, который соответ-

ствовал бы объему служебной нагрузки и важности решаемых задач. Вопрос 

о назначении пенсий, несмотря на поддержку на уровне МВД, был отчасти 

решен лишь накануне Первой мировой войны. Вследствие этого приходилось 

прибегать к фиктивному зачислению агентов на службу в московскую поли-

цию, оставлению на службе лиц, полностью утративших трудоспособность, 

ходатайствам о назначении пенсий вне правил. Гораздо более эффективной 

мерой социальной поддержки были разовые денежные выплаты нуждаю-

щимся, а также премии к праздникам. Надо отдать должное руководству и ко-

манды, и Охранного отделения, и Департамента полиции МВД. Сознавая 

необходимость удержать на службе лучших сотрудников, они всеми силами 

пытались повысить уровень их социальных гарантий. Поэтому служба в ко-

манде, несмотря ни на что, была более привлекательной, чем в столичной по-

лиции, а подавляющее большинство лиц, работавших по частному найму, о 

пенсиях и регулярных денежных наградах не могли даже мечтать. 
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Армянская община Майкопа в начале XX века развернуло широкую бла-

готворительную деятельность.  9 апреля 1907 г. здесь было основано Армянское 
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женское благотворительное общество. Общество имело целью «всепомоще-

ствание нуждающимся лицам армянского происхождения в г. Майкопе» [1]. 
Устав общества конкретизировал более детально его цели: 1) выдача 

нуждающимся продовольствия, топлива и одежды; 2) выдача единовременно 

и периодического пособия нуждающимся; 3) поиск работы; 4) размещение ста-

риков обоего пола в дома презрения, в утраиваемые обществом с согласия 

Церковного совета Армянского майкопского прихода и с разрешения местных 

властей в богадельни или приюты; 5) помещение детей обоего пола на сред-

ства общества в учебные заведения и сиротские дома. 
Кто входил в состав Общества? Членами Общества могли быть лица 

обоего пола, вносившие в его кассу денежные взносы. Они подразделялись по-

четных, действительных и т.н. соревновательных. Почетными членами явля-

лись лица обоего пола, избранные общим собранием за особые заслуги перед 

обществом. Действительными членами могли быть только лица женского 

пола, вносившие в кассу Общества не менее 6 руб. Членами соревнователями 

являлись лица мужского и женского пола, вносящие в фонд Общества не менее 

3 руб. в год. Не внесшие в течение года положенной суммы выбывают из чле-

нов Общества [2]. 
Средства Общества складываются из 1) членских взносов; 2) из доходов 

с надлежащего разрешения и с соблюдением установленных правил устраива-

емых концертов, чтений, спектаклей, базаров, народных гуляний и т.д.; 3) из 

процентов на капитал общества; 4) из добровольных пожертвований как по-

сторонних лиц, так и членов общества как деньгами, так и вещами. Оставши-

еся после отчетного года средства хранились в городском банке на имя Обще-

ства и составляли запасной фонд, который мог быть перечислен в оборотный 

капитал с разрешения общего собрания Общества. 
Управление делами Общества лежало в ведении Правления Общества и 

общего собрания его членов. Само Правление состояло из девяти членов, из-

бираемых общим собранием из числа действительных членов Общества на три 

года. В случае досрочного выбытия из числа Правления кого-либо из его чле-

нов, председательствующим созывается чрезвычайное собрание для дополни-

тельного выбора члена. Само помещение Общества находилось в здании Ар-

мянской церкви г. Майкопа [3]. 
Общее собрание выбирало из девяти членов правления председатель-

ницу, вице-председательницу, секретаря и его помощницу, кассира и касте-

ляншу. Примечательно, что за свои труды члены правления никакого возна-

граждения они не получали. Правление собиралось не менее одного раза в ме-

сяц по инициативе председательницы, так и по заявлению не менее двух чле-

нов правления. Вопросы, подлежащие обсуждения Правлением, решаются 

большинством голосов. При равенстве голосов мнение председательницы дает 

перевес. Правление может под свою ответственность поручить благонадеж-

ным членам Общества сбор пожертвований в его пользу, снабдив членов про-

шнурованными книгами с печатью Общества. 
Что из себя представлял порядок делопроизводства Общества? В обязан-

ности правления входил сбор сведений о нуждающихся и оказание им помощи 
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соразмерно имеющимся возможностям и средствам Общества; изыскание мер, 

способствующих увеличению средств Общества; управление имуществом Об-

щества; созыв общих собраний; осуществление ежемесячного контроля за де-

нежными средствами и имуществом Общества; составление годичного отчета 

о суммах и деятельности Общества за истекший год со сметными предложе-

ниями на будущее; представление годичного отчета о суммах и деятельности 

Общества Церковному совета Майкопского армянского прихода [4]. 
Общее собрание членов Общества, согласно Уставу, были обыкновен-

ные и чрезвычайные. Обыкновенные собрания собирались по одному разу в 

год, а чрезвычайные в случае неотложной необходимости по усмотрению 

необходимости по усмотрению правления или по письменному заявлению 10-
ти членов Общества. 

Для действительности Общих собраний необходим присутствие в них не 

менее одной четверти части всего числа действительных членов Общества. В 

случае неявки положенного числа членов общества, то через неделю созыва-

лось повторное собрание, на которое уже было правомочно вне зависимости 

от числа присутствующих. 
Все дела общего собрания решались простым большинством голосов 

присутствующих за исключением вопросов об изменении или дополнении 

Устава и о закрытии общества, для решения которых требовалось присутствии 

в собрании не менее 2/3 членов общества и согласие не менее 2/3 присутству-

ющих в собрании членов. 
Общее собрание ежегодно избирало из среды трех членов в ревизион-

ную комиссию для проверки счетов, книг и кассы Общества. Звание члена 

правления и члена ревизионной комиссии не совместимы. На общих собра-

ниях обсуждались лишь такие вопросы, которые по предварительному рас-

смотрению в Правлении окажутся относящимися непосредственно к опреде-

ленной Уставом деятельности Общества [5]. 
В обязанности общих собраний Общества относились: избранием почет-

ных членов Общества; трех членов ревизионной комиссии; членов Правления, 
а из них – должностных лиц его.  Избрание попечительниц или дежурных дам 

для ознакомления с действительным положением просителей, степенью 

нужды и состояния здоровья их; предварительное рассмотрение представляе-

мых Правлением мер к усилению средств Общества. 
Общество обладало печатью с наименованием «Женское Армянское 

Благотворительное Общество в г. Майкопе». В случае прекращения деятель-

ности Общества все его имущество и капиталы за исключением получивших 

особое назначение при пожертвованиях поступают с надлежащего на то раз-

решения в распоряжение Церковного Совета Армяно-Григорианского при-

хода в Майкопе с тем, чтобы деньги эти были расходованы на помощь нужда-

ющимся лицам армянского происхождения, находящихся в г. Майкопе и его 

окрестностях. 
Отчеты о годовой деятельности с денежной отчетностью Правления Об-

щества ежегодно представляло в трех экземплярах Военному Министру, 
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Наместнику его Императорского Величества на Кавказе и Начальнику Обла-

сти и Наказному Атаману Кубанского Казачьего Войска. 
И, наконец, необходимо назвать тех человеколюбивых и отзывчивых 

женщин-армянок, которые явились создательницами этого Общества и отда-

вали все свои силы его работе. Это Берберян Софья Никитична, Шаповальян 

Ольга Николаевна, Андриасьян Евгения Сероповна, Таманцева Елизавета 

Христофоровна, Терзиева Татьяна Антоновна, Григорьян Наталья Христофо-

ровна [6].  Председателем армянского женского благотворительного общества 

являлась вдова Варвара Захаровна Ризельян (1883 г. р.). Сама она получила 

«домашнее воспитание» и являлась владелицей шляпного ателье [7]. Впослед-

ствии после установления Советской власти это послужило основанием ли-

шить ее в 1927 г. избирательных прав и все попытки отмены этого решения в 

1930 г. окончились для нее неудачей [8]. Так, человек, творивший добро при 

старом режиме, оказался лишенным всех элементарных прав при новой вла-

сти. В июне 1912 г. Председатель армянского женского общества на вопрос о 

планах на будущее ответила: «Женское и мужское общества предлагают объ-

единиться и создать одно большое объединение по примеру Тифлисского бла-

готворительного общества. Однако наше общество не соглашается на это, 

предпочитая оставаться самостоятельным, без участия мужчин. Но, в конце 

концов, я думаю, - говорила г-жа Ризельян, — что мы сможем прийти к согла-

сию, и тогда у нас в Майкопе появится довольно солидное объединение» [9]. 
Деятельность общества продолжалась вплоть до установления Совет-

ской власти в городе. 
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С XVI в. по огромному пространству Дикого поля рассредоточились ка-

заки, люди вольные. Численность казаков с каждым годом росла. После смуты 


